Campus da Sadde — Area Académica Prof Newion Ao,

Rua Visconde de Paranagud, 102 - safz 425 — Contro - Rio Grande /RS - cEP ¢
Fone: (53) 5 .
medicina(@ i v

ATA 02/2023

No dia primeiro do mas de fevereiro do ano de dois mil e vinte e trés, as nove horas e trintz minutos
reuniu-se, extraordinariamente, o Conselho da Faculdade de Medicing, sob a presidéncia do Professor
Dr. Cliudio Moss da Silva, Diretor da Faculdade de Medicina, contando com 2 participacdc dr-
seguintes conselheiros: Fabiane Aguiar dos Anjos Gatti (Coordenadora do Curso de Medicina)j. i
Bastos Ramis de Souza (Cookdenadora Adjuniz do Programa de Pds-Graduagdio em Cidncize oz
Salde), Luciana Farias da Costa de Avila (Coordenadora Docente da Area Interdisciplinar de Cignciz:
Biomédicas), Juceli Mércia Hendges Sparvoli (Coordenadora Docente ds Area de Clinica Médica:.
Linjie Zhang (Coordenador Docente da Area de Pediatria), Samuel de Carvaiho Dumith (Coordenacior
Docente da Area de Populacdo & Sadde), Josiane dos Santos Farias (Representante dos Téonicos
Administrativos em Educacdo), Yasmin Castillos de ibrahim das Neves {Representante Discenta i~
PAs-Graduagio) e Nicolle Barnes da Silveira (convidada - Administradora). Auséncia sem Justificativa,
Ari Gongalves Lima e Andréa Fogaca Soubhia. Auséncia por motivo de férias: Hsu Yuan Ting, Sandi+
Schreiber de Oliveira, Rodrigo Dalke Meucci, Rubens Caurio Lobato e Vicente Gabriel Winck maiia:.
- ~Q-Senhor Presidente agradeceu 3 participacdo de todos os conselheiros e na sequéncia colocou win
discussdo os assuntos da pauta, conforme segue: 1 — Aprovacio dos atos finais do Concurso Pdblics =
homologacio do resultado fing! do Processo 23116.003308/2022-73, Edital 14/2022, Area MutricSo,
Matéria/disciplina: Disciplinas da FAMED e Residéncia Médica, Regime de Trzbalho: 40h/DE, Tiulagin
exigida: Graduacdo em Nutricdio e doutorado.na drea da satdde. RELATORIO SUCINTO DO CONCURST: ;
—INTRODUCAO Aos vinte e cinco dias do més de outubro do ano de 2022 foi publicado o edital n® 14/2027
para provimento de cargo de Professor do Magistério Superior, mediante Concurso Piblico, Classe ~ -
Adjunto Nivel |, com carga horaria de 40 horas semanais com Dedicac8o Exclusiva, para preenchimen:c
de uma vaga na Faculdade de Medicina — FAMED, da Universidade Federal de Rio Grande ~ fURG
originada da exoneragfo da professora Ana Cristina Beitia Kraemer Moraes. Avaga é nadrea de NUTRICAT
- e as disciplinas/matérias a serem ministradas serdo disciplinas da FAMED e Residéncia Médica. 1 —
hee DESENVOLVIMENTO DOS TRABALHOS As inscricBes foram realizadas no periodo previsto no edital, e
quatro a vinte e trés de novembro de 2022, havendo trinta e dois candidatos inscritos, a saber:

oy

et

N° Ficha Landidato

52 Adriana da Silva Lockmann

99 Alexandra Ferreira Vieira

158 Aline Porcitincula Frenzel

68 Ana Lucia Hoefel .
9 Ana Paula Gomes dos Santos de Armas
27 Angélica Ozério Linhares

i51 Bruna Celestino Schneider

137. Camila Dallazen

a2 Camila Irigonhe Ramos

24 Carolina de Quadros Camargo
7 Elma [zze da Silva Magalh3es

26 Felipe Mendes Delpino

36 Fernanda de Castre Silveira
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38 Gabriela Calle Quinte
65 Isabe! Oliveira Bierhals
89 Julia Oliveira Penteado
15 Luiz Antdnio Alves de Menezes Jinior
41 Mariana Araljo Vieira do Carmo
162 Mariana Oferc Xavier
55 Marina dos Santos
49 Michely Lopes Nunes
160 Miriam R Lemos
123 Mbnica Cristina Broilo
o5 Oellen Stuani Franzosi
48 Paula Lobo Marco
79 Rafaela da Silveira Corréa
75 Robherta Figueiredo Resende Riquette
156 Ribia Garcia Deon
166 Shanda de Freitas Couto
30 Tania Diniz Machado
46 Tatiane Nogueira Gonzalez
12 Vanusa Belarmino '

Apds as inscrigBes, foi identificado que alguns membros da banca possuiam impedimento e a alteracio da
banca examinadora foi aprovada em reunido do Conselho da Unidade Acad&mica no dia quatorze de
dezembre, passando a ser composta da seguinte forma: Prof.2 Doutora SIMONE DE MENEZES KARAM
{Presidente}; Prof. Doutor ALAN GOULARTE KNUTH; Prof.2 Doutora JANAINA VIEIRA DOS SANTOS MOTTA;
Prof. Doutor FABIO MORAIS {Suplente); Prof.2 Doutora MARIA CORALIA PAULETO {Suplente), a alteracdo foi
oficializada pela Portaria n® 3278/2022. As inscrigies foram homologadas em reunido do Conselho da
tnidade Académica no dia vinte e um de dezembro e o cronograma do concurso foi aprovado na mesma
data. O mesmo sera realizado no periodo de 06 a 13 de janeiro de 2023. No dia seis de janeiro de 2023, as
9h, na Sala 406 na Area Académica da Unidade da Satide, compareceram para realizar o concurso quatorze
candidatos inscrites: Ana Lucia Hoefel {Ficha 68); Ana Paula Gomes dos Santos de Armas (Ficha 9); Angélica
Ozorio Linhares (Ficha 27); Camila Irigonhe Ramos {Ficha 82}); Elma lzze da Silva Magalhdes (ficha 7); Isabel
Oliveira Bierhals (Ficha 65); iulia Qliveira Penteado (Ficha 89); Mariana Otero Xavier {Ficha 162); Marina dos
Santos (Ficha 55); Miriam R Lemos (Ficha 160); Oellen Stuani Franzosi {Ficha 95); Shanda de Freitas Couto
{(Ficha 168); Tania Diniz Machado {Ficha 30) e Vanusa Belarmino {Ficha 12), conforme ata de presenca
anexada ao processo. Na presenca dos candidatos supramencionados, foi realizado o sorteio do ponto para
a prova escrita, sendo sorteado o de nlimero 12 com o titulo: Contaminacfo alimentar, principais causas e
tinos. Os candidatos iniciaram a prova escrita as Sh06, que teve duracio de 4h. Apds o encerramento de
cada prova, a mesma foi copiada em trés vias e tacrada em envelope individualizado até as 8h30 do nono
dia do més de janeiro, guando se reuniu novamente a banca examinadora para a leifura publica da prova
2sciita pela candidata. Ao final da lefturs da prove, cada examinador finalizou sua avaliagiio, lancando em
pianitha, devidamente assinada, a nota de cada um e entregou, imediatamente, ac Presidente da Banca, que
fez o leitura pUblica de todas as notas. Os candidatos obtiveram a seguintes notas:

| FICHA NOME NOTA NOTA NOTA NOTA |

i
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EXAMINADCR 1 | EXAMINADOR 2 | EXAMINADOR 3
68 Ana Lucia Hoefel 6,0 6,5 5,5
9 Ana Paula Gomes dos Santos 7.5 .85 8,5 oA
de Armas I 7

27 Angélica Ozdrio Linhares 7,0 9,5 8,2 5.Z
82 | Camila Irigonhe Ramos 7,0 7.5 75 =

7 | Eima Izze da Silva Magalhdes 5.0 7,0 7,0 E
65 Isabel Qliveira Bierhals 7,0 7,5 8,0 7,50
89 | Jdlia Oliveira Penteado 3,0 8,0 8,5 2,5
162 Mariana Otero Xavier 6,0 6,5 7,0 1 E,._”;,
55 | Marina dos Santos 8,5 9,5 8,0 | 2,5
160 Miriam R Lemos 6,0 5,0 8,5 &,
95 Qellen Stuani Franzosi 7.0 6,0 7,0
166 | Shanda de Freitas Couto 7,0 9,5 9,5 e
30 Tania Diniz Machado 5,0 . 8,5 8,5 £.5
i2 Vanusa Belarmino 5,0 7,5 7.8 7,77

Sete candidatos foram aprovados para a realizacSo da prova didédtica. Apds a divulgacio das notas, o
realizado o sorteio do ponto para a prova didética, sendo sorteado o de ntimero 1%, com o titulo: Espories
e nutricdo. No dia seis de janeiro foi realizada a entrega de material destinado ao Exame de Tituios atravs«
do site progep.furg.br. O dia dez de janeiro foi destinado para interposicio de recursos ac resuliad.
preliminar da Prova Escrita. No dia onze de janeiro, apés verificacio de que ndo houve recursos ao resuitaci:
da prova escrita, na Sala 214, na Area Académica da Unidade da Salide, foi realizada a prove didatica da.
cinco candidatas que comparsceram: Ana Paula Gomes dos Santos de Armas (Ficha 8); Angélice Czdrio
Linhares (Ficha 27); Jdlia Oliveira Penteado (Ficha 89); Marina dos Santos (Ficha 55); e Shanda de Freiias
Couto (Ficha 188). A reaiizagdo da prova didética teve infcio &s 9h13 e foi encerrada 2s 14h52, com intervaic
para refeicdo das 12h as 13h. Ao final das provas, os examinadores atribuiram suas notas e, apoés ¢ cainuic
da média final, foi elaborada uma planitha para divulgacio dos resultados: Os candidatos alcancaram -
seguintes notas:

FICHA NOME DO CANDIDATC NOTA NOTA NOTA MU
EXAMINADOR 1 | EXAMINADOR 2 | EXAMINADOR 3
8 Ana Paula Gomes dos 8,0 7,0 7,1
Santos de Armas
27 Angélica Ozério Linhares 9,4 6,5 9,0 Z,3C
89 | Jdlia Oliveira Penteado 6,2 8,3 7,5 7
55 Marina dos Santos 6,8 7,0 7.2 3,37
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166 | Shanda de Freitas Couto 9,4 8,5 9,8 ’ 943 J

U resultado foi divuigado e as candidatas: Ana Paula Gomes dos Santos de Armas (Ficha 8); Angélica Ozdrio
Linhares (Ficha 27); Jdlia Oliveira Penteado (Ficha 89); e Shandz de Freitas Couto {Ficha 166} foram
consideradas aprovadas na prova diddtica. Apés o encerramento da prova didética, a banca reuniu-se para

realizar a andlise dos titulos das candidatas que realizaram a prova didética. As notas alcangadas foram as

| FICHA J CANDIDATO ] NOTA J
|

L 9 | Ana Paula Gomes dos Santos de Armas [ 7,45 !
_____ 27 | Angélica Ozério Linhares | 10,00 5
B 89 | Jdlia Oliveira Penteado | 6,90 !
[ 55 | Marina dos Santos f 3,50

L 166 | Shanda de Freitas Couto | 9,90 |

© resultado da prova de tftulos foi divulgado s 8h do dia doze da janeiro porque o sistema apresentou
Instabilidade no dia onze de Janeiro e ndo foi possivel finalizar a avaliagdo em tempo hahil, Conforme
tronograma, o dia doze de janeiro foi destinado para interposico de recursos aos resultados preliminares
d@ Prova Didética e do Exame de Titulos. No dia treze de fevereiro, a banca verificoy gue houve g
terposicdo de quatro recursos ao resultado prefiminar da prova didatica e do exame de titulos, abaixo
seguem 0s recursos e respostas de banca: Candidata Angélica Ozério Linhares {Ficha 27): Encaminho o
recurso em relacdo a Prova de Tftulos. Apés analise, a banca indeferiu o recurso com a seguinte resposta: A
banca examinadora, apés reunir-se e avaliar o recurso da candidata, comunica que realizou a pontuacio dos
titulos recebidos de acordo com as inscricdes homologadas pela PROGEP. Cabera & PROGEP avaliar os
documentos necessérios para o ato de posse, de acordo com o edital em seu item 11.6 (Processo no
22116.003309/2022-73). Candidata Angélica Ozéric Linhares (Ficha 27): Em anexo encaminho o recurso
referente a nota da Prova Didatica. Apds anélise a banca deferiu o recurso com a seguinte resposta: Apds o
recebirmento de recurso da candidata Angélica Ozdrio Linhares e reuniio da banca de avaliagdo, houve
revisdo das notas preliminares 2 partir dos itens indicados e a nota emitida pelo revisor 2 foi alterada de 6,5
para 7,0, Candidata Marina dos Santos (Ficha 55): interpde o presente recurso sobre a nota preliminar na
prova Didatica. Fundamentos: E sabido que as nctas da avaliacBo da prova didética dizem respeito a
avaliacdo particular a cada membro da banca, atendendo estas aos critérios intimos de cada avaliador,
circunstancia inerente a qualquer concurso publico destinado ao ingresso na carreira de magistéric de
ensinc superior. A esse despeito, a previsdo regimental e editalicia de recurso em relacio as notas
preliminarmente atribuidas é um indicativo de que os critérios e avaliagBes conferidas pelos Examinadores
nd0 sdo inquestiondveis e podem ser reexaminadas e retificadas em momento ulterior, desde que existentes
undamentos suficientes e razogveis para tanto. £ a partir desta premissa, desejando ser compreendida, e
e forma respeitosa, dirijo-me aos membros componentes da banca nos seguintes termos: Segundo o artigo
i, 1%, da Deliberaco n. 77/2015 do COEPEA, que regulamenta as normas do concurso, dispbe sobre os
criterios de avaliacio da prova didética. Compulsande as notas a mim atribuidas, estas foram 6,8
{Examinador 1), 6,5 (Examinador 2) e 7,2 (Examinador 3), perfazendo média 6,83, gue culminou na
zitiminacdo da Candidata do Concurso Pablico, ndo havendo a publicacio das notas atribuidas em relacio g
cada um dos critérios previstos no artigo 18, §12, da Deliberacdo n. 77/2015 do COEPEA. Assim sendo, a
vresente fundamentace abordard indistintamente todos os critérios elencados para, a partir disso, com
sase nes fundamentos abaixo elencados, requerer o provimento do recurso almejando a modificacio das
aotas atribuidas, buscande com isso a nao-eliminagdo da candidata do certame. ltem I} Plano de Aula (até o

)
%
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Proposta de atividade avaliativa, avaliacdo da aula, referdncias bibliogratica-..
Nesta feita, pretende 3 candidata ter auferida nota maxima no concernente ao item “Plano de auia”}, v
seja 0,5 ponto. Item 1} Dominio do contelido (até o méximo de 4,0 pontos): Consabidamente, come ...
assinalado pela Candidata logo no inicio de sua aulz expositiva, @ consoante o proprio refersnc,.
bibliografico do certame, o tema da aula didatica “Esportes e Nutric8o” & deveras amplo, permitinde 1,
abordagem p_@la Candidata a partir de diferentes prismas. Exempﬁﬁcadamente, & partr da bibiiogia.
constante no edital, consigno que o ponto sorteado abrange, por exemplo, a} aspectos epidemicidgicos .
Esporte e Nutricfio e o Papel do nutricionista na atividade fisica; b) Recomendacdes e guias para prafics o
atividade fisica; c) Gasto energético e adaptacBes enddcrino-metabdlicas aos exercicios fisicos; d} Pacir.
antropométrico de atletas; e} Necessidades e adequacdo nutricional dos esportistas; f) Bases metzboiica.

da suplementacio de nutrientes; g) Biosseguranca dos Recursos Ergogénicos, supiementos farmacoidgicos
e salide. Veja-se que nio era possivel, em, no méximo, cinquenta minutos, o esgotamento do tema provest.
de modo que foi necessario um recorte epistémico do contetdo a ser abordado, o que, par ceric, ndo podio
Vir em prejuizo a avaliacdo da Candidata. Neste sentide, durante a aula did4tica foream apresentacio:
conceitos, estudos epidemiolégicos relacionados 3 atividade fisica e estado nutriciona: dz nopul:
brasileira, recomendacdes e guias para a pratica de atividade fisica, beneficios a satide relacionados & préti
da atividade fisica, metabolismo durante a pratica de atividade fisica, avaliacdo nutricional, recomengaré
nutricionals relacionads 3s necessidades energéticas de macro e micronutrientes e supleme
alimentares. O conteddo foi organizado de maneira a apresentar uma sequéncia idgica na construcie .
conhecimento, com efeito de Jevar g reflex8o do cotidianc dos ouvintes. Além disso, & Candidata levor -1
consideragdo que se tratava de concurse plblico destinado ao ingressa de Professor junto & Facuidade &
Medicina, que possui, conforme o Quadro de Sequéncia Légica do Cursg anexado ac presente recurse
disciplina Metabolismo = Nutricdo, circunstincia que ensejou o recorte epistdmico acima delimitadi,.
Perceba-se, com isso, que a exposicio do tema esteve atrelado s necessidades da unidade acacémica .
qual a vaga se destina. Em diversos momentos da apresentacdo foram trazidos artigos e estudos receno.,
0 que indica a atualidade e adequacdio das informacdes apresentadas. Bem assim, a aula decorrau o
completa coeréncia com o planoc de aula apresentado, sendo que todos os contelidos e itens do plano foram,
contemplados no decorrer da aula. Durante todos 0s momentos da auia a candidata apresentou seguraics
em sua fala, através do dominio do tema, ndo ficando prasa 2 leitura dos slides. Nests Telts, pretende o
candidata ter auferida nota n3o infarior 3 3,0 pontos no concernente ao item “Dominio do conteudo™). i
Clareza na exposicdo de contetidos {até o méaximo de 2,0 pontos): A comunicaciio ocorreu de forma ciarr -
objetiva, sempre relacionando o tema, deixando a aula dindmica e apresentando sequéncia nas informacio:.
Além disso, a Candidata buscou estabelecer sinais de comunicagdo paralinguisticos (ue reforgaram sus
tais como olhares, postura e ocupacdo de espaco. Além disso, conforme material anexado ao prese:ﬁ o
recurso, qual seja o material de apoio utilizado pela Candidata, durante’z aula didética foram interp:‘e_f;, G
diversas tabelas e gréficos atinentes 3 estudos refacionados ac tema propasto, de forma concisa e abistiv.
Nesta feita, pretende a candidata ter auferida nota ndo inferior 3 1,25 no concernente ao item “Cla rez:.j
exposicdc de contetidos”). Iv. Organizac@o e.abordagem do contetido (aié o ma’ximf_: de 2,0 pon“tgs,:r -
sequéncia da aula foi estruturada e discutiv ponios importanies para o contexio do tema_ ESp.O,é‘z“,i’%b &
Nutricdo. Foram estabelecidos tépicos concatenados, introduzindo-se o tema & partir de conceitos baglcs‘im
acompanhados de estudos epidemioldgicos relacionados 3 atividade fisica e estado nuiricional da p/o'ptssacaf‘
brasileire, sem se olvidar de elencar-se as recomendacfes e guias para 2 prdtica de atividade fisica = -
beneficios a satde. A aula também abordou o tema do metabolismo durante a oratica de atividade fisic,
avaliacdo nutricional, recomendaces nutricionais relacionada 3s necessidades snergéticas d@; mac*v
micronutrientes e suplementos alimentares. Nesta feita, pretende a candidata ter auferidz noia naoc inferio:
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4 1.25 no concernente ao jtem “Organizacio e abordagem do contetdo”). V. Uso adequado de recurso
ditaticos (até o maximo de 1,0 ponto); e Foram empregados os recursos disponiveis para a aula, qual seja a
projecdo de slides no formado PowerPoint, além da utilizacdo de laser, de modo a facilitar a exposigdc. Nests
feita, pretende a candidata ter auferida nota maxima no toncernente ao item “Uso adequado de recurso
didaticos”), qual seja 1,0 ponto Vi. Adequacio aso tempo de aula (até o maximo de 0,5 ponto). A prova
didética da candidata dureu éntre 40 e 50 minutos e, assim, ndo extrapolou o tempo permitido de 30
minutos, devendo com isso ser atribuida a nota méxima (0,5 pontos). Assim, 0 somatéric de todas as notas
requeridas perfaz 7,5 pontos, o que mudaria 5 bontuacfo da prova didética da Candidate, culminzando em
sua ndo-eliminacio do certame. Ao final, destaca-se flue um dos Examinadores conferiu, inclusive, nota
superior & necessaria 3 aprovaclo da Candidata na prova didatica Examinador 03 (7,2}, o que indica a
razaabllidade e 3 verossimilhznca das alegacfes aqui elencadas, Contudo, faculta-se & banca o acolhimento
parcial dos argumentos aqui ventilados, atribuindo a Candidata 3 pontuacdo sugerida em relacdo a qualquer
dos itens supra-elencados, neste caso em pontuacdo suficiente § aprovacdo ainda que com a nota minima
{7.0 pontos). Nesses termos, € que se pede ¢ deferimento. A Banca Examinadora deferjy parcialmente ¢
'eCUrso com a seguinte resposta: Apds o recebimento de recurso da candidata Marina dos Santos e reunido
& banca de avaliacdo, houve revisio das notas preliminares a partir dos itens indicados e a nota emitida
p2lo revisor 2 foi alterada de 6,5 para 7,0. Candidata Shanda de Freitas Couto (Ficha 166): sclicitar a revisio
de nota da prova didética, junto a referida banca, a fim de buscar a equiparacdo da menor nota obtida na
prova didética (avaliador 1) as notas dos outros 2 examinadores {avaliador { e lil), devido 3 disparidade
tonstatada por mim, e apresentada a seguir: Notas da prova didatica: Avaliador I 9,4 Avaliador Ii: 8,0
Avaliador Ii: 8,8 N2 de inscricdo da candidata: 165 Nome da candidata: Shanda de Freitas Couto Apresanio
o pedide de recurso administrativo, baseado nos critérios definidos pela Deliberagdo n2 077/2015 do
Cansetho de Ensino, Pesquisa, Extensdo e Administracdo, referente as Normas para Concurso Plblico para
mgresso na Carreira do Magistério Superior da FURG, que em seu artigo 19, da se¢Zo i, dispBe sobre os
fens para atribuicdo das notas pela banea. Considerando os itens especificados para avaliagdo da prova
clidatica, e nZo tendo acesso as notas discriminadas de acordo com cada item da avaliac8o, e ao observar as
netas do avaliador 1 e N, que apresentaram 9,4 e 9,8, respectivamente, pode-se inferir a contemplagio de
84,0% a 98,0% do total de itens considerados para a avaliacdo da prova did4tica. Enguante gue, fazendo
#3558 measma analogia, a nota do avaliador I (nota 8,0) corresponde a 80,0% dos itens atribuidos, valor abaixo
se comparado aos 94,0% a 98,0% conferidos pelos outros dois avaliadores. Salienta gQue, na prova escrita,
nouve uma disparidade entre as notas de um dos avaliadores (avaliador | apresentou nota 7,0; enquanto o
avaliador !l e Il ambos apresentaram nota de 9,5 para minha prova escrita}, no entantc, 0 recurso parz essa
Jiova escrita era inviavel, haja visto, ser junto so periodo de elaboracio da prova didética, momento este,
U opiei por ndo apresentar o recurso para revisdo de notas. Cabe ressaltar que 2o longo da prova didétics,
de acordo com meu desempenho na aula, a apresentacio dos materiais entregues, cito: Plano de aula e
material complementar {a exermnplo dos dois artigos entregues), e pelo desempenho nos demais quesitos
waigidos pela avaliagdo, considero que minha nota contemplaria um percentual superior a nota dada pelo
wador U, e, portanto, um percentual equiparado a 94,0% e 98,0%, conferidos pelos ouiros dois
Hadores. Ressalto que, a avaliacdo final da prova didatics & composta pela média das notas dos irés
wvaliadores, sendo que, a nota 8,0 foi decisiva para baixar a minha média harménica, & minha nota finai
nesse etapa. Pois tracando uma média harménica das notas obtidas pelos avaliadores | e {ll, seria obtida uma
media final de 9,6 na nota da prova didética, caso fosse seguida esta tendéncia, e n&o a média final de 9,07
apresentada nesta etapa. Diante do exposte acima, solicito a revisdo da nota 8,0 apresentada pelo avaliador
f e & squiparagdo junto as notas dos avaliadores | e iHl. Por fim, busco perante a banca, obter o acréscimo da
nota na prova diddtica, e a equiparacdo desta média harménica aqui descrita. Desde j4, agradaco a todos,
peia atengdo e compreensdo até agui desprendidas! A Banca deferiu o pedido da candidata com 3 seguinte
‘esposta: Apos o recebimento de recurse da candidata Shanda de Freitas Couto e reunifo da banca de

6
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FICHA CANDIDATO PROVA | PROVA [
ESCRITA DIiDATICA
9 ’ Ana Paula Gomes dos Santos de Armas ' 8,17 7,37 (
L 27 ' Angélica Ozério Linhares f 8,57 8,47 ’
L 89 | Jdlia Oliveira Penteado | 850 73
. 55 ' Marina dos Santos ’ 8,67 700 |
166 ’ Shanda de Freitas Couto ! 8,67 ! 8,23 ;

Hi — CONCLUSAG As candidatas Shanda de Freitas Couto (Ficha 166) com nota final 3,43, Angélica Quorie
Linhares (Ficha 27) com nota final 3,26 e Marina dos Santos (Ficha 55) com nota final 8,67 fors. .
consideradas aprovadas em primeiro, segundo e terceiro lugar respectivamente. Nada mais havendr -
tratar, foram encerrados POr ora os atos do concurso e kavradas as respectivas atas, que vEo assinades ML
banca examinadora”. Apbs a leftura do reiatério sucinto, o prof. Cldudic comenia que houveram recurs:
relativos a realizacdo do certame e que o motive diz respeito 2 exigéneia do douterado na drea da Saurle. -
alegacdo seria a de que tem um candidato cujo doutorado & em outra éree, nas ciéncias bioldgicas. Linw
candidata se sentiu lesada e recorrey a banca para que o titulo de doutorado nZo fosse pontuado. A hanes.
depois de consultar a Progep, respondey que esse tipo de anilise seria realizada no momento da posse nain
Pré-Reitoria. Apds o encerramento do concurso, a candidata que ficou em segundo lugar enviou um recurs.
por meio da Cuvidoria sobre a titulagdo da primeira candidata. A banca entendeu, apds consultar a Prow
que n3o correspondia 3 ela, no momento da realizacdo do concurso, avaliar se o Diploma era valido ou nin,
pois 0 anexo ao Edital, simplesmente especificava como pontuacdo doutorads, mestrado, aspecializacii:
‘ sem fazer mencio a de que drea seria. Tem-se a percepcdo de que a candidata que acabou classificads oy
' primeiro lugar no concurse, quando chamada para posse e apresentar os documentos, nio seria efetivar.:
caso o diploma dela nio compreends a drea da satide. No edizal consiava apenas area da sadde. O 0ol
Samuel pediu a palavra e falou que olhou as tabelas do CAPES & do CNPQ e pela classificacdo do CNPQ 2 #ve..
de farmacia e bioqui’mica faz parte da grande drea de ciéncias da Salde. A classificacdo € diferente confor: .-
o drgéo gestor, o CNPQ tem uma subdrea de farmécia e bioquimica que pertence a grande drea de ¢idn i
da salde. Pela CAPES, tem uma grande drea em ciéncias da salide e tem uma subdrea que & Nutricio -
dentro da nutricio tem bioguimica da Nutri¢So, que foi a drea que a candidata que ficol am primeirg e
fez o doutorado dela. Entio = alegacdo da candidata que ficou em segundo iugar nZc procede. Andn
explicacéio do professor, o prof. Cldudio retomou a palavra e relatou que na medida em GUE recen
notificacdo da ouvidoria, foi 2 Progep e a Procuradora Federal para orientaces. A percepcdo & a de que nic
hd irregularidades e que no momento apropriado a Progep val receber o certificado da candidata classific:
em primeiro lugar e vaj questionar a Unidade se o certificado atende as necessidades ou nfio & nés iremo:
responder que sim ou que n3o, utilizando os argumentos que temos. Depois de questionar se mais alguen,
gostaria de fazer aigum comentério, o Prof. Claudio colocou os atos 2 o resultade do concurso em aprovach
O mesmo foi aprovado por unanimidade. 2 - Aprovac3o dos atos e homologacic do a:esuﬁtado
concurso Processo 23116.003315/2022-21, Edital 15/2022, Area Endocrinclogia. RELATGRIO SUCINTS
CONCURSQ: “I — INTRODUCAOC- Aos dez do més de novembro do ano de 2022 foi publicade o edita
15/2022 para provimento de cargo de Professor do Magistérie Superior, mediante Concurso Publica. Clasac

[,
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= - Auxiliar Nivel |, com carga horéaria de 40 horas semanais, para preenchimento de Uma vaga na Faculdade
dle Medicina — FAMED, da Universidade Federal de Rio Grande - FURG, originada da apoesentadoria do prof.
Hugo Cataud Pacheco Pereira. A vaga € na drez de endocrinoiogia e as disciplinas/matérias a serem
ministradas serfo disciplinas da FAMED e Residéncia Médica. §j — DESENVOLVIMENTO DOS TRABALHOS -
As inscrigBes foram realizadas no periodo previsto no edital, de vinte e um de novembro a oito de dezembre
de 2622, havendo dois candidatos inscritos, a saber:

Candidato
ivago da Fonseca Lopes
eticia de Oliveira Rubira [

Ol o
IS
RS
| ‘—4

A5 nscricdes foram homologadas em reunido do Conselho da Unidade Académica no dia vinte e um de
dezembroe g troncgrama do concurso foi aprovado na mesma data. O mesmo serd realizado no periodo de
18 a 22 de janeiro de 2023. No infeio de janeiro, os membros externos da hanca alegaram impedimento de
pardcipar do concurso e no dia cinco de janeiro de 2023, o Consalho da Faculdade de Medicina aprovou a
substituicdo dos mesmos da seguinte forma: Excluir: Profe Doutora Let{cia Schwerz Weinert — Titular e Profe
Doutora Vera Maria Freitas da Silveira - Suplente: Incluir: Profe Doutora Maria Alice Souza de Oliveira Do —
iltular e Prof.2 Doutora Danise Senna Oliveira — Suplente. A composicdo foi alterada através da Portaria
58/2023 e teve perfodo para impugnacio por arguicdo de impedimento dos membros no periodo de 11 3
12 de janeiro de 2023, No dia dezoito de janeiro de 2023, as 8h, na Sala 214 na Ares Académica da Unidade
¢ Saude, compareceram para realizar o concurso os dois candidatos inscritos: Jivago da Fonseca Lopes
ichia 12) e Leticia de Oliveira Rubira (Ficha 22), conforme ata de presenca anexada ao processo. Na
presenca dos candidatos supramencionados, foi realizado o sorteio do ponto para a prova escrita, sendo
wieado o de ndmero 3 com o titulo Obesidade., Os candidatos iniciaram a prova escrita as 8h05, que teve
duragdo de 4h. Apés o encerramento de cada Prova, a mesma foi copiada em trés vias e lacradas em
envelope individuzlizado até as 13h30 do dia dezenove de janeiro, quando se reuniu novamente a hanca
=xaminadora para a leitura plblica da prove escrita pelos candidatos. Ao final da leitura da prova, cada
=xaminador finafizou sua avaliacgo, langando em planilha, devidamente assinada, a nota de cada um e
#iiregou, imediatamente, 20 Presidente da Banca, que fez a feitura pablica de todas as notas. Os candidatos

i
-
{F

2DUVEram a seguintes notas:
= f

NOME NOTA NCTA NOTA NOTA
e EXAMINADOR 1 | EXAMINADOR 2 | EXAMINADOR 3 | FiNAL
012 livago da Fonseca Lopes 7,5 7.5 8,0 7,67
022 L.eticia de Oliveira Rubira 9,5 9,5 8,5 8,50

“rs dois candidatos foram aprovados para a realizacdo da prova didética. Apds a divulgagdo das notas, foi
‘emiizado o sorteio do ponto para a prova didatica, sendo sorteado o de nlmero 11, com o iftuio:
riperprolactinemia. A entrega de material destinado ao Exame de Tituios foi feita através do site
srogEn.Turg.br no dia dezoito de janeiro. Apbs o sorteio do ponto para a prova didatica, a banca reuniu-se
zalizar a andlise dos titulos. As notas alcangadas foram as seguintes:

""""" FICHA CANDIDATO NOTA |
012 Jivago da Fonseca Lopes 5,40 ~|
022 Leticia de Qliveira Rubira 3,75 |
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O resultado da prova de titulos foi divulgado no dia vinte de janeiro, junto com o resultado da prova didaii--
conforme previsto no editsl. O dia vinte de janeiro foi

r , o
planitha para divulgacio dos resultados. Os candidatos alcancaram as seguintes notas
FICHA | NOME DO CANDIDATO NOTA NOTA NOTA -
EXAMINADOR 1 EXAMINADOR 2 EXAMINADCR 3
012 | Jivago da Fonseca Lopes 7,5 l . 84 I 7,7 ’
!
L 022 | Leticia de Oliveira Rubira 8,3 ‘ 2,0 f 7,9 g

O resultado foi divulgado e os candidatos foram considerados aprovésgégs na prova diddtica. Conrera,
tronograms, o dia vinte e trés de Janeiro foi destinado para Interp‘@iﬁgéo de recursc aos resule
preliminares da Prova Diddtica @ do Exame de Thulos., Nesse mesmo diggs
interposicdo de recursos ao resuttado preliminar da prova escrita, No dié:. %
verificou que n3o houve interposigdo de recurso ao resultado preliminarfda prova didética e do exame e
titulos. Apds, a Banca Examinadora, computou as notas das provas escritr_{.e didatica e pontuacio de i
para calcular a nota final dos candidatos, chegando ao seguinte resultado;..

r

PROVA PROVA EXAME DOS | wo
L“CHA - CANDIDATO ESCRITA DIDATICA TTulos |
012 | Jivago da Fonseca Lopes 7,67 7,87 5,40 J :
022 | Leticia de Oliveira Rubira 9,50 8,40 3,75 f 555

It~ CONCLUSAOC - 05 candidatos livago da Fonseca Lopes (Ficha 12) com nota final 6,59 e Leticia de Glivai--
Rubira {Ficha 22) com notz final 6,35 foram considerados aprovados em primeiro e segundo fumi
respectivamente. Nada mais havendo a tratar, foram encerrados por ora os atos do concurso e iavradas o
respectivas atas, que foram assinadas pela banca examinadora”. Ap0s a leitura dos atos do concurso. & ma”
Claudio perguntou se alguém tinha alguma manifestacio e em n3o havegdo, colocou os atos do concurs
€m aprovacdo. O mesmo foi aprovado PO unanimidade. 3 - Aprovacio dos atos = homologagio -
resultado final de concurso Processo £3116.002312/2022-97, Ediigl 15/2022, Arez Preumacis
RELATORIO SUCINTO DG CONCURSG: “| —INTRODUCAO - Aos dez dias do mas de novembro do ano de 2127
toi publicado ¢ edital n° 15/2022 para provimento de cargo de Professor do Magistério Superior, medinn i
Concurso Pablico, Classe A - Auxiliar Nivel [ com carga horéaria de 40 horas semanais, parz preenchirmar
de uma vaga na Faculdade de Medicing — FAMED, na Universidade Federal de Rio Grande — FURG, originaiis
da aposentadoria da profa. Carolina Alicia Coch Giofa. A vaga é na drea de pneumologis = .-
disciplinas/matérias a serem ministradas serdo disciplinas dz FAMED = Residéncia Médice. 1 -
DESENVOLVIMENTG DOS TRABALHOS - Ag inscricBes foram realizadas no periodo previsto no edital, e
vinte e um de novembro a ojto de dezembro de 2022, havendo um candidato inscrito, a saber:

LY

o

N° Ficha | Candidato
004 f Rebecca Saray Marchesini Stival

|
|
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dezembro € o cronograma do concurso foi aprovado na mesma data. O mesmo sers reafizado no periode de
5 27 de janeiro de 2023. No dia vinte e trés de janeiro de 2023, as 8h30, na Salz 214 na Area Académica
92 Unidade da Sadde, tompareceu para realizar o concurso a candidata inscrita: Rebecca Saray Marchesini
=tival {Ficha 04), conforme ata de presenca anexada ao processo. Na presenca do candidato
supramencionado, foi realizado o sorteio do ponto para a prova escrita, sendo sorteado o de nlmero 1 com
o titulo Pneumonias. A candidata iniciou a prova escrita as 8h34, que teve duragdo de 2h1s. Apds o
encerramento de cada prova, a mesma foi copiada em trés vias e lacradas em envelope individualizado ate
as 144 do mesmo dia, guando se reuniy novamente a banca examinadora para a leitura pablica da prova
-soiita pelo candidato. Ao final da leiturs da prova, cada examinador finalizou sya avaliagdo, langando em
pianilha, devidamente assinada, a nota e entregou, imediatamente, ao Presidente da Ba nca, que fez a lejturs
publica de todas as notas. O candidato obteve a5 seguintes notas:

SICHA | NOME NOTA NOTA NOTA NOTA |
] EXAMINADOR 1 | EXAMINADOR 2 | EXAMINADORZ | Finas |
004 | Rebecca Saray Marchesini f 7,5 ‘ 80 78 277 IJ

| stival | |

8 candidate foi aprovado para a realizacdo da prova didatica. Apobs a divulgacio das notas, foi realizado o
sorteio do ponto para a prova didatica, sendo sorteado o de ndmero 10, com o titulo: Neoplasias
pulmonares. A entrega de material destinado ao Exame de Titulos foi feita através do site progep.furg.br no
diz vinte e trés de janeiro. O dia vinte e quatro de janairo foi destinado para interposicdo de recursos ao
resultado preliminar da Prova Escrita. No dia vinte e cinco de janeiro, apds a banca verificar gue rdo houve
nterposicdo de recursos ao resultado preliminar da prova escrita, na Sala 214, nz-Area Académica da
Uiidade Sadde, foi realizadz a prova didédtica do candidato que teve inicio as 8h € encerrada as 9h. Ao final
te prova, 0s examinadores atribuiram suas notas e, apds o cdlculo da média final, foi elaborada uma pianitha

paiz divulgacio dos resultados. Os candidatos alcancaram as seguintes notas:

FitHa | NOME DO CANDIDATO NOTA NOTA f NCTA " NOTE |
’ EXAMINADOR 1 | EXAMINADORZ | EXAMINADORZ | EINAL !
I Rebecca Saray Marchesini 9,5 9,0 i 9,5 9,33 |
i Stival ‘ ]

403 a realizagdo da prova didética, a banca reuniu-se para realizar a analise dos titulos. As notas alcancadas

‘Uram as seguintes:

T FICHA CANDIDATO NCTA |
: 004 Rebecca Saray Marchesini Stival 6,00 |

wresuttado da prova didatica e do exame de titulos foi divulgado no dia vinte e cinco de janeiro. E, conforme
cronograima, o dia vinte e seis de janeiro foi destinado para interposicdo de recurso aos resuitados
preliminares da Prova Didética e do Exame de Titulos. No dia vinte e sete de janeiro, a banca verificou que

i0 nhouve interposicio de recurso ao resultado preliminar da prova didédtica e do exame de titulos. Apds, a
Sance Examinadora, computou as notas das provas escrita e didatica e pontuacfio de titulos para calcular a
finai dos candidatos, chegando ao seguinte resultado:
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004

Rebecca Saray Marchesinij Stival

{Ficha 4) com notz final 7,28 foi consi
, M encerrados por ora os atos do concure..
avradas as respectivas atas, que vie assinadas pela banca examinadors”. Apés a leitura dos atcs .-
concurso, o prof. Claudio abre €5paco para alguma man

ifestacdio e em nio havendo, colocou os ¢
animj
de t

CONCUrso em aprovagéo. O mesmo foj aprovado pela un
nada a tratar, o Senhor Presidente agradece z presenca
quarenta e nove minutos. Esta ata, apdsa provada, serd ass

i
dade dos presentas. Em ndo havenco pyei
0dos e encerra esta reunido as de:

Pro ?B{Cla’ udio Moss da Silva
Diretor da Faculdade de Medicina
Presidente do Conselho

UNIVERSIDADE FECERAL GO RIC GRANDE : FURG
Faculdade de Medicns - FANED

Prof. Dr. Claudio Moss da Sivg_ ) M ,ﬂlﬁgﬁf@’f
Dirstor da Faculdade de Medigm}j—-},
Nicolle Barnes da Silveira
Administradora da FAMED

dera.,

norar -

inada sers assinada pelo Senhor Presidente - Th
rim Nicolle Barnes da Silveira, que secretariei 3 reunido.






